Bielsk Podlaski, dn. 03 kwietnia 2014 r.
IGK.271.6.5.2014

ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA PRZETARGOWE

Dotyczy przetargu nieograniczonego na zadanie pasn,,Przebudowa drogi gminnej w
obrebie gruntéw wsi Rajsk”.

PYTANIE NR 1

Czy Zamawiajcy potwierdzaze na przedmiotowym zadanigda obowirzywaty najnowsze
aktualne wytyczne techniczne WT1-2010 dla kruszpwrileszanek mineralno-asfaltowych?
Odpowiedz na pytanie Nr 1

Zamawiajcy potwierdza,ze na przedmiotowym zadaniweda obowikzywaty najnowsze
aktualne wytyczne techniczne WT1-2010 dla kruszgwnieszanek mineralno-asfaltowych.
PYTANIE NR 2

Czy Zamawiajcy potwierdzaze na przedmiotowym zadanigda obowirzywaty najnowsze
aktualne wytyczne techniczne WT2 - 2010 do projeima mieszanek mineralno-
asfaltowych?

Odpowiedz na pytanie Nr 2

Zamawiajcy potwierdza,ze na przedmiotowym zadaniweda obowikzywaly najnowsze
aktualne wytyczne techniczne WT2 - 2010 do projeima mieszanek mineralno-
asfaltowych.

PYTANIE NR 3

Zwracamy s} z zapytaniem czy Zamawigly posiada prawomocny ZRID na przedmiotowe
zadanie?

Odpowiedz na pytanie Nr 3

Zamawiajcy informuje, ¥ na przedmiotowe zadanie posiada zgtoszenie ramivlanych.
PYTANIE NR 4

Zamawiapjcy w 8 5 ust. 4 lit, a) Projektu Umowy zapisag: ,Jezeli w toku czynnéci
odbioru, zostamstwierdzone wady to, Zamawagagmu przystuguj nastpujace uprawnienia:

a) jezeli nadaj sie do usumgcia, Zamawiagcy maze odméwé odbioru przedmiotu
zamowienia do czasu uskoia wad."

Ubiegapcy sk 0 udzielenie zamdwienia wskazuje, zapis 8§ 5 ust. 4 lit. a) Projektu Umowy
stanowicy, ze Zamawiajcy ma prawo odmowidokonania odbioru z powodu stwierdzenia
wad w przedmiocie zamoéwienia lub wstrzyinaic z dokonaniem odbioru przedmiotu
zamoéwienia do czasu uskoia wady jest sprzeczny z $oa zaréwno art. 647 k.c. jak i
stanowiskiem saddw powszechnych wymaym m.in. w prawomocnym Wyroku a@u
Apelacyjnego w Gdasku z dnia 9 lipca 2013 r. Sygn akt V ACa 332/1&ig Sid stwierdza
m.in., ze ,Przepis art. 647 k.c, nie stanowi o tyie, odbior robot odnosi sitylko do roboét
wykonanych w caltri i bez wad, a zatem nie znajdujgdnego uzasadnienia stanowiske,
odbidr nastpuje tylko wtedy, gdy roboty zostaty wykonane wosat i nie map zadnych wad,
czyli nastpit odbiér "skuteczny". Gdyby zaakceptoévaakie stanowisko, odbiory roboét
przecagatyby st w czasie, a nierzadko nigdy nie dochodzityby datlel.”

W Wyroku sidu apelacyjnego w Gdaku z dnia 24.02.2012r. sygn. akt V ACa 198/4@ s
orzekt, & ,W swietle art. 647 k.c. odbidr rob6t naledo obowazkOw inwestora i nie ma
by¢ uzaleniony od braku waddulz usterek tych rob6t. Powotany przepis stanowi bawae
odbiorze rob6t, a nie o ,bezusterkowym" odbiorzedto

Co wiecej zgodnie z treia Wyroku fdu apelacyjnego w Warszawie z dnia 13.04.2011r.
sygn. akt VI ACa 1200/10 ,Gdy zamawday z przyczyn leacych po jego stronie uchybia
obowiazkowi odbioru robdét, nagpuja skutki zwioki po jego stronie i takie zachowanie
pozostaje bez wptywu na roszczenie wykonawcy..."
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W zwiazku z tym,ze wyzej wskazane zapisy Projektu Umowy rsiezgodne z art. 647 k.c.
oraz orzecznictwemadow, Ubiegaicy sk o udzielenie przedmiotowego zamdéwienia wnosi 0
usunkcie 8 5 ust, 4 Projektu Umowy oraz o nie uzalanie odbioru od braku wad i usterek
k.c. jako zapiséw niezgodnych z4cey art. 647 K.c, i lim orzecznicz saddw.

Odpowiedz na pytanie Nr 4

Zamawiajcy informuje, ¥ 8 5 ust. 4 lit. a) wzoru umowy otrzymuje brzmienie

a) jezeli nadag sic do usungcia, Zamawiajcy dokonuje odbioru przedmiotu zamowienia i
wyznacza Wykonawcy termin do usgeia tych wad.

Zamawiajacy zahczyt poprawiony wzér umowy zat. Nr 2 do SIWZ na stonie
internetowej www.bielskpodlaski.pl, zakladka Przetargi, zadanie pod nazw
,,Przebudowa drogi gminnej w obgbie gruntow wsi Rajsk”.

PYTANIE NR 5

Zamawiajcy w 8 6 ust, 8 Projektu Umowy zapisaé; ,Podstaw wystawienia faktury VAT
stanowit lzdzie bezusterkowy odbior...."

Ubiegapcy sk 0 udzielenie zamowienia wskazuje zapis 8§ 6 ust. 8 Projektu Umowy jest
sprzeczny z teeia art, 647 k.c, jak i stanowiskiemddw powszechnych wyranym m.in, w
prawomocnym Wyroku &lu Apelacyjnego w Gdeku z dnia 9 lipca 2013 r. Sygn akt V ACa
332/13, gdzie &l stwierdza m.inze ,Przepis art. 647 k.c. nie stanowi o tyia,odbidr robot
odnosi st tylko do rob6t wykonanych w caloi i bez wad, a zatem nie znajduyjadnego
uzasadnienia stanowisk#e odbiér naspuje tylko wtedy, gdy roboty zostaty wykonane w
caldici i nie maj zadnych wad, czyli nagpit odbior "skuteczny". Gdyby zaakceptoimakie
stanowisko, odbiory robét przegatyby st w czasie, a nierzadko nigdy nie dochodzityby do
skutku."

W Wyroku sidu apelacyjnego w Gdaku z dnia 24.02.2012r. sygn. akt V ACa 198/4@ s
orzekt, i ,W swietle art. 647 k.c. odbiér robét naledo obowiazkéw inwestora i nie ma
by¢ uzaleniony od braku waddulz usterek tych robot. Powotany przepis stanowi bawee
odbiorze robét, a nie o ,bezusterkowym" odbiorzeato

Co wigcej zgodnie z treia Wyroku sidu apelacyjnego w Warszawie z dnia 13.04.2011 r.
sygn. akt VI ACa 1200/10 ,Gdy zamawday z przyczyn leacych po jego stronie uchybia
obowiazkowi odbioru robdét, nagpuja skutki zwitoki po jego stronie i takie zachowanie
pozostaje bez wptywu na roszczenie wykonawcy..."

W zwiazku z powyszym, Ubiegajcy sk o udzielenie zamdwienia publicznego wnosi do
Zamawiajcego O usurcie z tréci 8 6 ust. 8 Projektu Umowy przymiotnika:
.bezusterkowy".

Odpowiedz na pytanie Nr 5.

Zamawiagcy informuje, ¥ 8§ 6 ust. 8 wzoru umowy otrzymuje brzmienie:

8. Podstaw wystawienia faktury VAT stanowit dolzie odbiér kécowy przedmiotu
zamowienia potwierdzony protokotem odbiorunkowego podpisanym przez przedstawicieli
umawiapcych se stron oraz inspektora nadzoru inwestorskiego.
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